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Las principales fuentes en las que se ha efectuado las búsquedas 
bibliografías para esta selección han sido:  
 
1. PubMed - http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/ 
2. National Institute for Health and Clinical Excellence (NICE) - 
http://www.nice.org.uk/ 
3. Scottish Intercollegiate Guidelines Network (SIGN) - 
http://www.sign.ac.uk/ 
4. New Zealand Guidelines Group (NZGG) - http://www.nzgg.org.nz/ 
5. Centre for Reviews and Dissemination (CRD) - 
http://www.crd.york.ac.uk/crdweb/ 
 
Los límites utilizados en la búsqueda de estudios han sido:  

- Fecha de publicación: posteriores a mayo de 2009 
- Idiomas: estudios en inglés, francés, español, italiano y 

portugués. 
 
Las búsquedas se realizaron en el mes de noviembre de 2009. 
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